En sag der ligner vor forhandling med Fredericia kommune om retablering af Zgirsvej

Ugens sagsbehandling

Denne merkelige sag startede
faktisk med, at Gentofte Kom-
mune for et par ir siden ud-
skiftede de gamle kloakker i
vores vej med nogle nye beton-
ror i kolossale dimensioner,
hvilket sikkert er helt finti dis-
se ekstreme regntider.

Projektetvar i flere maneder
ret generende for omradets be-
boere og deres geester. Vivar
derfor glade, da grave- og ror-
leegningsarbejdetlangt om
lzenge havde passeret vores
matrikel, sa vejbeleegningen
kunne retableres.

Kempemassige maskiner
og lastvogne indtog vejen, og
masser af varm asfalt (eller
rettere: asfaltbeton) blev gav-
mildt fordelt og tromlet, lige-
som asfalt-ramperne til vores
indkersler blev genetableret.

Vore gode naboer til venstre
har en hjgrnegrund og ejer en
middelstor campingvogn,
som de nogle gange i sommer-
sesonen hjemtager fra dens
vinterhi hos en bondemand.
Da detikke er si smart at par-
kere detret store skrummel
ude ivejsiden, hvor den vil sta
faretruende neer ved krydset
med stor risiko for at blive pa-
kart, bliver den — med noget
besvzer — bugseret op over
kantstenen og ind pa et flise-
belagtareal ved siden af deres
dobbelte carport.

Da der nu var s utrolig me-
getasfalt, var det helt naturligt
fornaboerne at bede den flin-
ke sjakformand om lige at go-
re deres rampe et par meter

leengere, s3 campingvognen
nemtkunne kgres ind pa
grunden. Den smule asfalt var
ikke noget problem, s3 alle var
glade.

Efter at udgravningerne hav-
de faetlovtil at seette sigiet
passende tidsrum, skulle vejen
sd1dette forar forsynes med
detendelige slidlag. Igen blev
viinvaderetaf store maskiner
og lastvogne med tonsvis af
varm asfaltbeton til formalet.

Inden asfaltarbejdet blev pa-

* begyndt, inspicerede en med-

arbejder fra Gentofte Kommu-
nes vejmyndigheder forholde-
ne. Han gik op og ned ad vejen
med en spraydise med hvid
maling, hvormed han marke-
rede placeringen og den tilla-
delige lzerigde af ramperne til
hver enkelt parcel.

Jeg overveerede tilfeeldigvis
en formiddag, hvor han med
en hanlig hovedrysten beskar
naboens forlengede rampe, sa
den kun lige netop deekkede
indkgrslen til den dobbelte
carport.

Den 4. juni modtog vore na-
boer sa et brev pa tre sider,
hvor afdelingen *Teknik og
Milje’ i en lidt arkadisk kancel
listil opfordrer dem til at soge
om dispensation vedr. den evt.
tredje ‘overkersel’ i forbindel-
semed det endelige slidlag og
etablering af nye rampertil al-
le vejens huse. De indsender
ansggningen herom 9. juni.

Da belegningsarbejdet var
afsluttet og nye ramper etable-
ret, var der dbenbart sket det
uheld, atentreprengren ignore-
rede den kommunale afmzerk-
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ning og genetablerede den for-
lzengede rampe hos naboerne.
Vel at meerke uden atnogen -
havde bedtherom.

Det tog kommunen hele fire
maneder at behandle ansog-
ningen om dispensation. Af-
slaget er dateret 9. oktober og
erligeledes pa tre sider, hvor-
under der henvises til en reek-
ke §’er i Vejloven, Forvalt-
ningsloven samt diverse lovbe-
kendtgerelser. Alt sammen
megetimponerende.

Detkorte af detlange brev
er, atman ifglge 'Regulativ for
overkorsel og giende adgang
til privat grund’ kun ma etab-

- lere maksimalt to ‘overkarsler’

til en ejendom "der har status
som etfamiliebebyggelse”.
Vejmyndigheden konklude-
rer, athvis naboerne vil have
tilladelse til den allerede etab-
lerede rampe for campingvog-
nen, ma de fjerne rampen til
den ene halvdel af den dobbel-
te carport og lukke adgangen

LOVLIGGOREL-
SE. Kommunen
har netop frze-
set den alt for
lange asfaltram-
pe vaek og er
her formentlig i
feerd med at ind-
hente yderlige-
re instrukser pr.
mobiltelefon i
forbindelse med
_genetablering af
vejbanen.

hertil "med fastnaglede ele-
menter, s8 den ikke kan an-
vendes til bilende trafik”, som
der star.

Konklusionen lyder: "Vej-
myndigheden har vurderet, at
der ikke er szerlige forhold
som gor sig gzldende ved de-
res ejendom, som kan give an-
ledning til, at der kan opnis
dispensationihenhold til re-
gulativet, hvorved ensket ikke
kan imgdekommes.”

Den kommunale epistel gi-
ver dog en dbning: "Park og
Vej vil gerne hgre Deres be-
mezrkninger til nedenstiende
inden den 6. november 2012
(understregningen er kom-
munens), jf. forvaltningslo-
vens §§19 og 21, inden der
treeffes den endelige afgorel-
se”. Desuden er vedlagt en kla-
gevejledning, som kreevet i
Forvaltningsloven, og det be-
meerkes til slut, at "En eventu-
el klage til Vejdirektoratet har
ikke opsettende virkning”.

—N4ja, deter dbenbartikke
en endelig afgorelse, vihar alt-
satid atlgbe paindtil 6. no-
vember, for vi evt. klager, teen-
ker naboerne. Rampen har jo
ikke kostet kommunen en gre,
og den generer ingen, s4 ma-
ske vil de gerne spare udgiften
ved atfjerne den?

Tuge43-22.-28. oktober—
er vore naboer pa ferieiudlan-
det, s& vi passer deres postkas-
se. Under udgvelse af dette
hverv observerer jeg midt pa
ugen en kommunalarbejder
med en asfaltmaskine i fuld
gang med at frese den ulovli-
ge rampe vaek.

—Men hovsa, den endelige
afggrelse ville jo forst falde
den 6. november! Det star der i
kommunens brev (oven ike-
betunderstreget), og vindede
ikke engang atklage, siger de

forbavsede naboer, da de ven-
der hjem fra Tyrkiet den 27.
oktober og konstaterer, atram- |
pen er vaek.

Altsa: Forster kommunens
vejmyndighed hele tre méane-
der om at svare pd simpel an-
segning. Derefter forsgger vej-
myndigheden dbenbart at
kompensere for denne sen-

. dreegtighed ved at fjerne ram-

pen to uger for, klagefristen
udlgber, og deres afgarelse
Herom bliver ‘endelig’.

Sagen om den ulovlige ram-
peiVangede er ikke kommu-
nens eller landets sterste pro-
blem. Men selv om lover lov,
oglov skal holdes, si skal jeg
hilse og sige fra naboerne, at
deres respekt for det kommu-

nale vejbureaukrati lige nu

kan ligge pd et megetlille styk-
ke asfalt. # Lynch



